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Legem bonam a mala nulla alia nisi naturae norma dividere possumus’

Wydarzenie: do najwigkszej sali wykladowej wydziatu schodza
si¢ gwarzac profesorowie, spiesza zabiegani adiunkci, przemyka
zdejmujac fartuch wydzialowy mechanik, laborantki ida w zwartej
grupce, bibliotekarka czuwa pod telefonem (zdarza si¢, ze zawo-
taja) — rada wydziatu. Podpisujacym listg sekretarka wrgczy staran-
nie przygotowane karty do glosowania (gruby plik dzisiaj), dzickan
z troska baczy na liczb¢ obecnych, szmer sali coraz glosniejszy,
studenci zajmuja najwyzszy rzad, jest kworum; kto§ wyjdzie, kto$
si¢ jeszcze zjawi. Rozpoczyna oracja dziekana, jak zwykle zatroska-
nego o budzet wydziatu. Potem sprawa awansu, referuje przewod-
niczacy komisji. Przed chwila goraczkowo zbieral ostatnie podpisy,
pewnie jak zwykle posiedzenie odbylo si¢ wirtualnie. Propono-
wani recenzenci (z kim ich ustalil?), kolejno$¢ nieprzypadkowa.
Uwagi? Nie ma, glosowanie. Przechodzimy do kolejnego punktu
(posiedzimy ze trzy godziny, jeszcze program studiéw). Zmie-
niamy program kierunku BN (bardzo niepraktycznego). Wyswie-
tlamy, nie widaé¢? Nie szkodzi, komisja zatwierdzila zmiany. Jaka
komisja? No, Instytutu Badan Niepraktycznych. Panie dyrekto-
rze, kto byt w komisji? Oczywiscie sprawa jest uzgodniona. Kto
poprowadzi ten wyklad? Koledzy z instytutu kogo§ zaproponuja,
glosujemy. Rekrutacja: dziekan zagaja: Jest propozycia zwigkszenia

W konsekwencji ustawowych
regulacji z roku 1951, NAU ka,
a nie nauczanie,
miata by¢ odtad

mMisjg pracownikow
akademickich

liczby studentéw na kierunku BP (bardzo praktyczny) o 36 miejsc. Przy-
tomny student zagaduje mnie z cicha: Nie zmieszczq si¢ w laborato-
rium! Nikt nie zapytal, glosujemy. W kolejnosci (nieprzypadkowej)
zatwierdzamy liczb¢ nowych etatéw asystenckich: mrugnatem do
studenta, zrozumial, wkrétce konczy studia. Gdybym nie siedziat
za ich plecami, widzialbym po twarzach profesoréw, komu dzie-
kan obiecal etat dla asystenta. Nauczyciele, ktdrym godziny nad-
liczbowe przynosza co roku druga pensje, tez czuja ulgg. Jeszcze
doktoraty: doktorant, promotor — tytul na tablicy. Brak przecinka —
prosz¢ dopisaé, otwieramy przewdd — glosujemy; nast¢pny. Jeszcze
glos krytyczny w sprawie tytulu doktoratu, ktéry mamy zatwier-
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dzaé, jeszcze emocja czy przejdzie nagroda za doktorat. Do zoba-
czenia za miesigc. W korytarzu mijany profesor rzuca zaczepnie:
Tizeba si¢ spotkac, pogadac; tu tracimy czas. Musimy? — pytam naiwnie,
wiedzac co odpowie: Takie jest prawo.

Polskie uczelnie wyzsze dziedzicza tradycj¢ starsza niz prawo,
ktére je dzis reguluje. Siggnijmy do Zrédet tego prawa. Jest 13 lipca
1920 r., wojna zbliza si¢ do stolicy, a Sejm Rzeczypospolitej uchwala
pierwsza ustawe o szkotach akademickich?, zaczynajaca si¢ od inwo-
kagji, ktdra 1 dzi§ warto by poleca¢ do namystu rzadzacym:

.. .szkoty akademickie majq spetniac jak najwierniej to szczytne zadanie,

ktdre juz przed wiekami wskazat najstarszej z nich _jej zalozyciel,

krol Kazimierz Wielki,

2yczqc jej aby byla nauk perlq,

aby wychowywala ludzi przezornych i dojrzalego sqdu,

cnotq zdobnych i w naukach biegtych,

a zarazem aby stata sig krynicq umiejetnej wiedzy,

z ktdrej mogliby czerpac wszyscy.

Zrozumialy patos tych stéw mniej zachwyca niz ich spokojna
powaga. Granica kraju plonie, a sejm buduje podstawy edukacji
wyzszej, na ktérej owoce przyjdzie czekaé lata. Realia akademickiej
Europy nie byly obce autorom tej zwigzlej i madrej ustawy. Jest
w niej mowa i o radzie wydzialowej: Radg kazdego wydziatu stanowiq
nalezqcy do wydzialu profesorowie zwyczajni i nadzwyczajni, tudziez dwaj
docenci, wybierani na rok akademicki oraz W ogdlnosci rada wydziatowa
rozstrzyga o wszelkich sprawach wydziatu i jego ucznidw, o ile to nie jest
wyraZnie zastrzezone dla innych wladz szkolnych. Ramowa ustawa, ktora
profesorowie mogli znaé na pamig¢é® pokazywalta, jak niewiele przepi-
soéw potrzeba szkole wyzszej do codziennego dziatania. W sprawach
nieuregulowanych odwolywano si¢ do zwyczajéow odziedziczonych
z dawnych lat (w Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie), co
bylo zupetnie niedostgpne dla oZywionych radosng twdrczosciq stotecznych
amatorow sztuki rzqdzenia, pisat prof. Hugo Steinhaus, éwczesny dzie-
kan Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego*.

Ustawa z roku 1933 precyzowala zadania rady, lecz nie zmienita
jej roli: Rada wydziatowa jest odpowiedzialna za poziom naukowy pracy
i za poziom nauczania, jej obowiazkiem jest dbatos¢ o dobdr odpowiednich
sit naukowych oraz odpowiednie warunki twdrczosci naukowej i dziatalnosci
pedagogicznej oraz dbatos¢ o ragjonalny uktad programu wyktadow i cwiczeri
oraz czuwanie nad jego nalezytym wykonaniem®. Zadania stosowne dla
szacownego grona, ktérego cztonkéw, profesoréw kierujacych kate-
dra, powolywal minister, zachowujacy petna kontrol¢ nad stanem
edukacji na wydziale. Reprezentacja docentdw (patrz wyzej), czyli
nieetatowych wykladowcdw jest przemyslana: sa wybierani, aby glos
nauczycieli byt styszalny; jest ich dwéch, aby $wiadectwo ich glosow
bylo wiarygodne, pelnia swoja rol¢ tylko okresowo, aby inne glosy
tez mogly zosta¢ ujawnione. Rada owych czaséw mogla skutecznie
debatowaé: narada w gronie ludzi o stabilnych pozycjach, ktdérym
powierzono odpowiedzialnos¢ za edukacj¢ mlodziezy nie musialta
by¢ latwa, lecz z pewnoscia byla powazna.



Stan prawny nakreslony u narodzin panstwa przetrwat do roku
1951 (przejsciowy dekret z roku 1947¢ porzadkowal stare zasady, lecz
ich nie naruszyl). Tylko z ulotnych wspomniefi mozna si¢ domyslad,
jak wiele w budowaniu akademickiego fadu w latach powojennych
zawdzigczamy inicjatywie uczonych, dzigki swobodzie rzadéw i tra-
dycji, ktdra przechowali.”

Pierwsza ustawa czasu realnego socjalizmu w Polsce (1951)
wprowadza w uczelniach centralng wladz¢ mianowanego rektora,
a rada wydzialowa jest zaledwie organem wspdtdziatajgcym z dzieka-
nem w sprawach nauki i nauczania w ramach wydziatu®; jej cztonkowie
(dziekan i kierownicy wydzialowych katedr) s3 nominatami ministra.
W skiad rady wchodza jak dawniej delegaci pracownikéw pomoc-
niczych, a po raz pierwszy takze przedstawiciele studentéw. Wiadza
na wydziale jest dziekan odpowiedzialny przed rektorem; znaczenie
tej zmiany zauwazymy przez pordwnanie z rola dzickana nakreslona
przez skasowane ustawa przepisy wczesniejsze®: Dzickan jest przed-
stawicielem wydziatu, przewodniczqcym rady wydziatowej i wykonawcq jej
uchwat. Teraz jego obowiazkiem jest szczegélowo opisany nadzér nad
funkcja pedagogiczna wydziatu. NajwyraZniej poza wladza dzickana
pozostaje praca naukowa w katedrach, okre$lonych jako podstawowa
komdrka organizacyjna uczelni, ktdra prowadzi prace dydaktyczng i naukowq
w zakresie jednego lub kilku pokrewnych przedmiotéw. Zywot ustawy byt
krotki, odwilz roku 1956 przyniesie wkrotce odmiang, lecz jej nie-
ktére nowinki zagoszcza w Polsce na dobre.

W ustawach przedwojennych, a takze w powojennym dekrecie®,
profesorowie i docenci nazywani s3 gronem nauczycielskim szkoty
wyzszej, do ktdrego zaliczano réwniez nauczycieli w sensie scislejszym?,
m.in. lektoréw. Od roku 1951 szkota wyzsza zatrudnia juz pracowni-
kéw nauki: samodzielnych (profesorowie i docenci) oraz pomocni-
czych (asystenci i adiunkci)®. Zmiana nazwy jest uwydatniona przez
kontrast z zachowanymi w uczelniach pozycjami nauczycielskimi
m.in. lektoréw. Nauczycielska rol¢ pracownika nauki zachowano
w jednym enigmatycznym sformutowaniu spo$rdéd sze$ciu wymie-
nianych w ustawie obowiazkow; jest to udziat w pracy nad ksztatceniem
i wychowaniem kadr inteligencji ludowej zgodnie z programami i planami
nauczania. Glgboki zamyst semantycznej finezji ustawy wyjasnia inna
zmiana, ktérg trzeba starannie wysledzi¢ wsrdd jej artykulow.

Ustawa z roku 1951 odnosi si¢ nie tylko do uczelni lecz takze
do instytutéw i innych placéwek naukowych tworzonych decyzja
ministra’; ich organizacj¢ przewidywat juz dekret z roku 1947. Teraz
instytuty beda zatrudnia¢ pracownikéw nauki w kategoriach iden-
tycznych jak uczelnie i z tym samym zakresem obowiazkéw. Tu znaj-
dujemy wyja$nienie, dlaczego ustawa jest tak zagadkowo oszcz¢dna
w cksponowaniu roli nauczycielskiej pracownika nauki: pracow-
nicy tych instytutéw maja status i przywileje zawodowe identyczne
z nauczycielami akademickimi, choé¢ nimi nie s3, co pewnie nawet
dla ustawodawcy bylo oczywiste. Instytuty poza uczelniami, ktdre na
mocy wczeSniejszej ustawy’ maja juz swoje rady naukowe, teraz beda
mogly nadawaé stopnie naukowe analogicznie jak uczelnie. Tak ory-
ginalne dowarto$ciowanie instytutéw badawczych bylo podwdjnym
ewenementem: uczelnie o diugiej tradycji dbaja, by ich nie wyrg-
czano w kreowaniu stopni naukowych metoda inna niz tradycyjna,
a $wiatowe instytucje czysto badawcze skoncentrowane na tworzeniu
nowych wartosci nie widza powodu, by poswigcaé czas na akademic-
kie procedury. Geneza ustawowych regulacji z roku 1951 jest warta
osobnego studium, tu zawazmy tylko ich konsekwencje: nauka, nie
nauczanie, miala by¢ odtad misja pracownikéw akademickich, a stan-
dardy jakoSciowe tej pracy wyznaczane beda przez instytucje wolne
od nauczycielskich cigzaréw.

Wprowadzono wowczas dwa stopnie naukowe o obco brzmia-
cych nazwach: kandydat nauk (stopieni nizszy, rownowaznik dokto-
ratu) i doktor nauk (stopiet wyzszy, odpowiednik habilitacji). Zywot
nazw okazal si¢ przelotny, lecz zmiana roli tych stopni dokonana
w roku 1951 trwale odmienita sytuacj¢ w srodowisku akademickim.

W tradygji polskiej, doskonale podsumowanej w dekrecie z roku
1947 istnialty dwa stopienie naukowe: nizszy (magistra) i wyzszy

(doktora); stopnie nadawaly tylko szkoly akademickie®. Habilita-
¢ja nigdy dotad stopniem naukowym nie byla z waznego powodu:
akt habilitacji oznaczal dopuszczenie do samodzielnego nauczania
w uczelni, ze wszystkimi konsekwencjami tego faktu:
* Habilitacje przeprowadza rada wydziatowa.
* Prawo nauczania z tytutu habilitacji obejmowac ma catos¢ pewnej
nauki lub takq jej czest, ktdrqg mozna wwazaé za przedmiot w sobie
zamknigty.
* Prawo nauczania moze byc rozszerzone na inng dziedzing wiedzy na
mocy uchwaty rady wydziatowej (...). Podstawq rozszerzenia (...)
moze byc tylko dziatalnos¢ naukowa w danej dziedzinie wiedzy.
* Prawo nauczania dotyczy tylko tej szkoly akademickiej, dla ktdrej
zostalo uzyskane.
Przewdd habilitacyjny zmierza do oceny kwalifikacji naukowych
i pedagogicznych kandydata (...).°

Zwrbéémy uwage na rolg rady wydzialu: obrzed habilitacji byt
aktem woli rady, uznaniem kwalifikacji nauczycielskich przydatnych
tutaj wlasnie oraz dopuszczeniem nowego nauczyciela do grona
rady; docent (zwyczajowy tytul osoby habilitowanej), mogh uczest-
niczyé w jej posiedzeniach (patrz wyzej). Ten sposdb kwalifikowania
nowego nauczyciela do akademickiego rzemiosta jest uniwersalnym
zwyczajem, funkcjonuje do dzi§ w §wietnie zorganizowanych depar-
tamentach uniwersytetdw amerykariskich, gdzie habilitacja nigdy nie
byla znana, lecz pragmatyczne zasady post¢powania przy zatrudnia-
niu nowych nauczycieli przetrwaly w czystej formie.

Prof. dr hab. LUDWIK KOMOROWSKI jest chemikiem, bytym
prorektorem, dziekanem i dyrektorem instytutu na Politech-

nice Wroctawskiej.

Zmiana systemu stopni naukowych w roku 1951 w niewielkim
stopniu dotkngta doktorat, pod osobliwa nazwa kryla si¢ podobna
jak dawniej procedura. Natomiast habilitacja w tradycyjnym sensie
zostala trwale zlikwidowana, zatrudnianie pracownikéw samodziel-
nych (takze docentéw) stato si¢ kompetencja ministra, a pomocni-
czych — rektora. Opinia rady wydzialowej w sprawach zatrudniania
nauczycieli akademickich stata si¢ zbg¢dna. Docent jest teraz tytu-
fem podobnie jak profesor; nadawanie tytuléw bedzie zadaniem
nowego ciata: Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej (CKK). Wyzszy
stopiel naukowy nadawany w procedurze prowadzonej przez radg
stal si¢ pociecha akademikdw: umozliwial samodzielne awansowanie
w innym wymiarze, poza drabing stuzbowych stanowisk. Stwarzal
nadziej¢ na awans do tytutu, choé¢ ani go nie gwarantowal, ani tez nie
byt warunkiem awansu; CKK mogta przyznaé tytul bez wyzszego
stopnia naukowego w szczegdlnych okolicznosciach®.

Rada wydzialowa, pozbawiona na chwile wplywu na bieg wyda-
rzeit w uczelni, znalazla obszar racjonalnej aktywnosci w nadawaniu
hierarchicznych stopni naukowych i t¢ kompetencj¢ przechowa na
lepsze czasy. Wkrotce wroca dawne nazwy doktoratu 1 habilitacji lecz
ta ostatnia pozostanie juz w wersji, ktora jest polskim oryginalnym
wynalazkiem — stopniem naukowym na drodze do tytutu. Kwalifika-
¢ja kandydatéw do pozycji nauczyciela akademickiego nie b¢dzie juz
zajmowata rad wydzialowych, epoka antyczna w polskich uczelniach
zostata definitywnie zamknigta. Nowa er¢ rozpocznie ustawa z roku
1958; to juz temat na oddzielne opowiadanie o zawitych przemianach
losu rady, ktorych efekt obserwujemy na co dzien.

! Dobre prawo od zlego mozemy odrézni¢ miarg prawa natury, cyt. za:
J. Piefikos, Praecepta juris, wyd. PWP Iuris, Warszawa-Poznan, 2010. 2 Dz.
U. nr 72, poz. 494, 1920. °* H. Steinhaus, Wspomnienia i zapiski, ATUT -
Wroctawskie Wydawnictwo Oswiatowe, 2002, s. 129. * Tamze, s. 135. °Dz.
U. nr 1, poz. 6, 1938. ¢ Dz. U. nr 66, poz. 415, 1947.7 K. Pigofi, Z. Ruzie-
wicz, Wiad. Chem. 46, 7-20 (1992) ® Dz. U. nr 6, poz. 38, 1952.

? Dz. U. nr 5, poz. 38, 1951.
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